
定例会中に開催された委員会の

審査や活動を報告しま魂

総務財政委員会
市の発展などに特別の功労が

あり、その功績が特に顕著であ

る者を名誉市民に

跡部委員

経饉驚咆霊
人里副委員長  廣田委員

」轟輔跳〉善
ё
中村委員

嘉
麻
市
名
誉
市
民
条
例
の

制
定本

案
は
、嘉
麻
市
の
発

展
及
び
各
分
野
の
進
展
に

特
別
の
功
労
が
あ
り
、そ
の

功
績
が
特
に
顕
著
で
あ
る

者
に
対
し
、名
誉
市
民
と
し

て
の
称
号
を
贈
る
た
め
、提

案
さ
れ
た
も
の
で
す
。

ま
た
、条
例
制
定
と
合

わ
せ
て
、表
彰
規
程
を
定
め
、

基
本
的
に
名
誉
市
民
の
対

象
と
な
る
者
は
、こ
の
表
彰

規
程
に
基
づ
く
顕
彰
を
受

け
た
者
と
し
、特
に
功
績
が

著
し
い
者
に
名
誉
市
民
の

称
号
を
贈
る
も
の
で
す
。

委
員
よ
り
、表
彰
規
程
の

選
考
基
準
に
関
す
る
質
問

に
対
し
、基
本
的
に
は
市
の

特
別
職
や
一般
職
な
ど
、報

酬
を
得
て
そ
の
職
務
と
し

て
行
っ
て
い
る
者
に
つ
い
て

は
対
象
と
し
な
い
と
の
回

答
が
あ
り
ま
し
た
。

近
隣
市
の
状
況
を
問
う

質
問
に
対
し
、市
長
職
に
つ

い
て
は
、３
期
ま
た
は
４
期

勤
め
た
場
合
に
表
彰
す
る

こ
と
と
し
て
い
る
自
治
体

や
、対
象
と
し
て
い
な
い
自

治
体
な
ど
、基
準
に
ば
ら

つ
き
が
あ
る
と
の
回
答
が

あ
り
ま
し
た
。

委
員
か
ら
は
、公
平
な

立
場
か
ら
、市
に
対
す
る

功
績
を
判
断
す
る
と
、市

長
職
等
で
も
表
彰
を
受

け
る
対
象
と
し
て
も
良
い

の
で
は
な
い
か
と
い
う
意

見
が
出
さ
れ
ま
し
た
。

ま
た
、他
の
委
員
か
ら

は
、表
彰
母
体
が
行
政
な

の
で
、行
政
に
関
わ
っ
て
い

る
方
は
表
彰
の
対
象
か

ら
外
し
た
方
が
良
い
と
い

う
意
見
も
出
さ
れ
ま
し

た
。審

査
の
結
果
、出
席
者

全
員
で
可
決
し
ま
し
た
。

田上委員

大谷委員田中委員
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赤間委員

駆駆艤鱗蒻
・翁

豊 委員

峙ハ臨鹸継“）鯰

疇巌鼈熙督
颯

壽饂轟爾雛̈
）時

助成措置のない

嘉穂地 区にも助成 を

廃

棄

物

の
処

理

及

び

清

掃

に

関

す

る

条

例

の

一
部
改

正

本
案
は
、３
月
３‐
日
を

も
っ
て
、合
併
の
経
過
措
置

が
終
了
す
る
こ
と
に
伴
い
、

し
尿
処
理
手
数
料
を
人

頭
制
４
８
３
円
、従
量
制

２
１
５
円
２５
銭
と
市
内
全

域
統
一
す
る
と
と
も
に
、山

田
、稲
築
、碓
井
の
各
地
区

で
行
わ
れ
て
い
た
助
成
措

置
を
同
地
区
に
限
り
２‐
年

度
は
、
一
人
当
た
り
６３
円

に
、２２
年
度
は
３２
円
に
統
一

し
て
助
成
し
、

２３
年
度
に

は
廃
止
す
る
も
の
で
す
。

山
田
、稲
築
、碓
井
地
区

の
平
成
２０
年
度
に
お
け
る

助
成
金
額
と
、条
例
が
改

正
さ
れ
た
場
合
に
お
け
る

２‐
年
度
以
降
の
助
成
金
節

減
額
は
ど
う
な
る
の
か
と

の
質
問
に
対
し
、２０
年
度
の

助
成
金
額
は
３
５
６
３
万

円
、条
例
改
正
に
伴
う
助

成
金
節
減
額
に
つ
い
て
は
、

２‐
年
度
は
１
５
３
４
万
円
、

２２
年
度
は
２
５
３
２
万
円

を
見
込
ん
で
い
る
旨
の
回

答
が
あ
り
ま
し
た
。

（

も
し
、嘉
穂
地
区
に
助

成
を
行
っ
た
場
合
の
影
響

額
は
い
く
ら
に
な
る
の
か

と
の
質
問
に
対
し
、

２‐
年

度
は
４
２
４
万
円
、

２２
年

度
は
２
１
５
万
円
の
負
担

と
な
る
旨
の
回
答
が
あ

り
ま
し
た
。

委
員
よ
り
、

２‐
年
度
、

２２
年
度
に
お
け
る
助
成
の

範
囲
は
、嘉
穂
地
区
も
含

め
、嘉
麻
市
内
全
域
と
す

べ
き
と
し
て
、修
正
案
が

提
出
さ
れ
、慎
重
に
審
査

し
た
結
果
出
席
者
全
員

を
も
っ
て
修
正
可
決
し
ま

し
た
。

民生文教委員会

産業建設委員会

市 民 の理 解 が 得 られ るよう
十 分 な説 明 を

欝駐轍
平井目1委員長   藤 委員   宮原委員

霧霊灯
17_藤 委員   吉永委員   坂 口委員

霧

赫翁

給
水
条
例

の

一
部
改
正

本
案
は
、市
内
４
地
区
の

水
道
事
業
を
統
合
し
、水

道
料
金
の
統

一
を
図
る
と

と
も
に
、今
後
の
有
収
水

量
、財
政
収
支
等
を
見
込

ん
で
、将
来
に
わ
た
っ
て
安

全
な
水
を
供
給
す
る
た
め

に
平
均
１０
・８５
％
引
き
上
げ

る
料
金
改
定
を
行
う
も
の

で
、平
成
２‐
年
６
月
分
（４

月
の
検
針
日
以
降
に
使
用

さ
れ
た
分
）の
料
金
か
ら
適

用
す
る
た
め
提
案
さ
れ
た

も
の
で
す
。

ま
た
、料
金
体
系
を
１３

ミ
リ
、

２０
ミ
リ
な
ど
メ
ー

タ
ー
の
口
径
に
よ
っ
て
基
本

料
金
に
格
差
を
設
け
る
ほ

か
、使
用
水
量
を
「４
立
方

メ
ー
ト
ル
ま
で
」と
「８
立
方

メ
ー
ト
ル
ま
で
」の
２
段
階

と
し
、低
水
量
使
用
者
に
配

慮
を
し
て
い
ま
す
。

市
民
の
利
便
性
を
図
る

た
め
、２
月
分
の
料
金
か
ら

は
コ
ン
ビ
ニ
で
も
支
払
い
が

で
き
る
よ
う
に
な
り
ま
す
。

委
員
よ
り
、水
道
施
設
の

老
朽
化
が
進
み
、見
直
し
の

時
期
が
来
て
い
る
と
思
わ

れ
る
が
そ
の
対
応
に
つ
い

て
の
質
問
に
対
し
、老
朽
管

の
取
替
え
を
計
画
的
に
行

い
な
が
ら
、老
朽
化
施
設
の

改
修
に
関
し
て
も
長
期
的

計
画
の
中
で
整
備
し
て
い

き
た
い
と
の
回
答
が
あ
り

ま
し
た
。

水
道
料
金
に
関
し
て
は

十
分
説
明
し
、市
民
の
理

解
が
得
ら
れ
る
よ
う
努
め

て
も
ら
い
た
い
と
の
要
望

が
あ
り
ま
し
た
。

審
査
の
結
果
、出
席
者

全
員
で
可
決
し
ま
し
た
。
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